Warszawa, dnia 8.07.2022 r.

Zestawienie uwag zgloszonych w trakcie uzgodnien miedzyresortowych

do projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o notariacie oraz niektorych innych ustaw (UD383)

z dnia 17 maja 2022 r., aktualna wersja projektu na dzien 8 lipca 2022 r.

Lp. Podmiot Uwaga Tre$¢ uwagi Stanowisko MS
zglaszajacy dotyczy
uwagi
1. MF Uwaga Projekt bedzie mial wplyw na jednostki samorzadu | Uwaga niezasadna
ogolna terytorialnego w zwiazku z powyzszym, zgodnie z art. 50 ust. 2
ustawy o finansach publicznych, powinien zosta¢ réwniez | W zwigzku z tre§cig uwagi
zaopiniowany przez Komisje Wspdlng Rzadu i Samorzadu | dokonano powtornej weryfikacji
Terytorialnego. Oceny Skutkéw Regulacji.
Z aktualnej tresci OSR nie wynika
konieczno$¢ opiniowania projektu
przez Komisje¢ Wspo6lng Rzadu
1 Samorzadu Terytorialnego.
2. MRIT art. 1 Propozycja rozwazenia dodania do ustawy - Prawo o notariacie, | Uwaga niezasadna.
projektu odpowiednio jako art. 95 cb oraz art. 95ya, przepisow

stanowigcych, iz notariusz moze sporzadza¢ odpisy aktéw
poswiadczenia dziedziczenia, a takze odpisy europejskich
poswiadczen spadkowych, o ktorych mowa w art. 23 ust. 2 pkt
2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. — Prawo geodezyjne
i kartograficzne (Dz. U. z 2021 r. poz. 1990), w postaci
elektronicznej, a nastepnie opatrywaé je kwalifikowanym
podpisem elektronicznym i przekazywa¢ wlasciwemu staroscie
za pomoca srodkow komunikacji elektronicznej. Zgodnie art. 23
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. — Prawo geodezyjne
1 kartograficzne notariusze przekazuja starostom odpisy aktow

Kwestia elektronicznego
sporzadzania dokumentoéw przez
notariuszy bedzie przedmiotem
dalszych prac koncepcyjnych

w Ministerstwie Sprawiedliwosci




poswiadczenia  dziedziczenia oraz odpisy europejskich
poswiadczen spadkowych. Proponowana zmiana shluzylaby
usprawnieniu i przyspieszeniu  przekazywania = wW/w
dokumentow.

MRIT

art. 1 pkt 2
projektu

Za zbgdny nalezy uzna¢ przepis art. 1 pkt 2 Projektu, nadajacy
art. 2 § 1 ustawy — Prawo o notariacie nastepujgce brzmienie:
,hotariusz jest funkcjonariuszem publicznym”. Kwestia ta
zostata juz bowiem uregulowana w obowigzujacym art. 115
§ 13 pkt 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny
(Dz. U. 22022 r. poz. 1138).

Uwaga niezasadna

Pojecie ,,funkcjonariusz publiczny”
nie dotyczy uregulowania
zwigzanego z art. 115 k.k. Jak
wskazano w doktrynie, ,,definicji
zawartej w ustawie karnej nie nalezy
przyznawaé waloru
ogolnosystemowego

1 w konsekwencji nie nalezy
ujmowac statusu notariusza jako
funkcjonariusza publicznego
wylacznie w kontekscie jego
ochrony prawnokarne;j

1 odpowiedzialnosci karnej

(T. Erecinski, Kilka uwag, s. 44 i n.,
za: A.J. Szereda (red.), Prawo

o notariacie. Komentarz, Warszawa
2022, Legalis).

RCL

art. 1 pkt2i
4 projektu

Watpliwosci co do zgodnos$ci z Konstytucjg budzi projektowany
w art. 1 pkt 4 projektu ustawy przepis art. 15a § 1 pkt 1 ustawy
z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (Dz. U. z 2020 r.
poz. 1192, z p6ézn. zm.), zwanej dalej ,,Prawem o notariacie”,
zgodnie z ktorym Minister Sprawiedliwo$ci begdzie zawieszat
obligatoryjnie notariusza w czynnosciach zawodowych, jezeli
przeciwko notariuszowi jest prowadzone postepowanie
o umyslne przestepstwo Scigane z oskarzenia publicznego lub

Uwaga niezasadna

Jest to polemika z przyjeta
koncepcja postepowania
dyscyplinarnego. Analogiczne
rozwigzania prawidtowo
funkcjonuja w odniesieniu do
innych grup zawodowych, np.




umyslne przestepstwo skarbowe. Podkreslenia wymaga, ze
zgodnie z art. 42 ust. 3 Konstytucji RP kazdego uwaza si¢ za
niewinnego, dopdki jego wina nie zostanie stwierdzona
prawomocnym  wyrokiem sadu. Projektowany przepis,
w konsekwencji ktérego osoba uznawana w $wietle prawa
za osob¢ niewinng zostaje zawieszona W czynnosciach
zawodowych, a wigc pozbawiona mozliwosci zarobkowania,
budzi zatem zastrzezenia. Przesadzenie w art. 1 pkt 2 projektu,
ze notariusz jest funkcjonariuszem publicznym nie
usprawiedliwia tak niekorzystnego dla 2 notariusza rozwigzania.
Na funkcjonariuszu publicznym spoczywaja  dodatkowe
obowiazki, niemniej jednak rownowazy¢ je powinny dodatkowe
uprawnienia. Funkcjonariusze publiczni sg objeci szczegdlng
ochrong panstwa. Tymczasem status notariusza jest catkowicie
odmienny od innych os6b, ktérym przystuguje status
funkcjonariusza  publicznego. Dla przyktadu regulacje
dotyczace zawieszenia w wykonywaniu czynnosci stuzbowych
dotyczace policjantow (art. 39 1 art. 124 ustawy z dnia 6
kwietnia 1990 r. o Policji) czy funkcjonariuszy Strazy
Granicznej (art. 43 1 art. 128 ustawy z dnia 12 pazdziernika
1990 r. o Strazy Granicznej) przewiduja, ze zawieszenie
nastepuje w razie wszczgcia postegpowania karnego w sprawie o
przestepstwo lub przestgpstwo skarbowe, $cigane z oskarzenia
publicznego — na czas nie dluzszy niz 3 miesigce. Przedluzenie
zawieszenia do konca postgpowania karnego ma charakter
fakultatywny 1 jest ograniczony do szczegodlnie uzasadnionych
przypadkéw. W odniesieniu do funkcjonariuszy Shluzby
Wigziennej obligatoryjne zawieszenie w  czynnosciach
stuzbowych  jest dopuszczalne tylko w  przypadku
tymczasowego aresztowania (art. 94 ust. 1 ustawy z dnia 9
kwietnia 2010 r. o Stuzbie Wigziennej). Co wigcej, w okresie
zawieszenia, dla przyktadu, policjant, funkcjonariusz Strazy

komornikéw. Zasada
proporcjonalnos$ci zostata
zachowana, gdyz w przypadku
funkcjonariuszy publicznych
potrzeba ochrony interesu
spotecznego przewaza nad
interesem prywatnym. Zasada
domniemania niewinnos$ci nie
pozwala na stosowanie sankcji
karnych, lecz pozwala na
stosowanie srodkow
dyscyplinarnych. Trybunat
Konstytucyjny wskazat, ze:
,,deontologia postepowania
dyscyplinarnego jest inna niz
postepowania karnego. Laczy si¢
ona przede wszystkim ze specyfika
wykonywania niektorych zawodow
oraz zasadami funkcjonowania
konkretnych korporacji
zawodowych. Uksztattowane w ich
ramach reguly deontologiczne
ukierunkowane sg przede wszystkim
na obron¢ honoru 1 dobra zawodu.
Moga przez to odwotywac si¢ do
etycznych aspektow wspotistnienia
1 dziatania. Deontologia zawodowa
musi by¢ wiec ujmowana takze

w perspektywie imperatywnych
rozwigzan praktycznych w zakresie
dotyczacym wypetiania
obowiazkow zawodowych. Stad tez




Granicznej, zolnierz zawodowy czy funkcjonariusz Stuzby
Wigziennej otrzymuja 50% przystugujacego im uposazenia,
ktére jest wyptacane z budzetu panstwa. Tymczasem notariusz,
jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza, otrzymuje
wynagrodzenie za dokonanie czynnosci notarialnych, okreslone
na podstawie umowy zawartej ze stronami czynnosci, nie
wyzsze niz maksymalne stawki taksy notarialnej. Wraz
z zawieszeniem Ww wykonywaniu czynnos$ci zawodowych
notariusz pozostaje pozbawiony mozliwosci otrzymywania
wynagrodzenia na czas trudny do przewidzenia, gdyz
postgpowania karne moga toczy¢ si¢ przez wiele lat.
Projektowany przepis art. 15a § 1 Prawa o notariacie jest co
prawda wzorowany na art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca
2018 r. o komornikach sagdowych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1168),
zwanej dalej ,,ustawg o komornikach”, nie jest jednak wlasciwe
powielanie tych rozwigzan na gruncie ustawy, ktora w sposob
odmienny reguluje status notariusza. Podkre$lenia wymaga
bowiem, ze ustawa o komornikach reguluje zasady petnienia
stuzby na stanowisku komornika sadowego (art. 1 pkt 1 ustawy
o komornikach), ponadto stanowi, ze komornik jest organem
wladzy publicznej w zakresie wykonywania czynnos$ci
W postepowaniu egzekucyjnym i zabezpieczajacym (art. 3 ust. 1
ustawy o komornikach), oraz, ze komornik przy wykonywaniu
zadan kieruje si¢ dobrem wymiaru sprawiedliwo$ci oraz
interesem 3 publicznym (art. 2 ust. 3 ustawy o komornikach).
Regulujac zagadnienia zwigzane z zawieszeniem komornika w
wykonywaniu czynnosci zawodowych, ustawodawca okreslit
szczegotowo, jakich czynnosci komornikowi nie wolno
wykonywa¢, jakich funkcji nie moze on petli¢ w czasie
zawieszenia, ale takze, ze przystuguje mu prawo do
uzyskiwania informacji o naleznym mu na podstawie art. 48 ust.
2 dochodzie, a po uptywie roku od zawieszenia komornik moze,

odpowiedzialnos$¢ dyscyplinarna
zwigzana moze by¢ z czynami, ktore
nie podlegaja odpowiedzialno$ci
karnej. Takie zasady
odpowiedzialnosci przewiduje si¢
zwlaszcza w odniesieniu do
zawodow o duzym prestizu
spotecznym (nauczyciele, lekarze,
prawnicy), gdzie nalezyta troska

o ich godnos¢ jest waznym jego
elementem.” (wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 27 lutego
2001 r., K 22/00, Legalis nr 49666).

Uwaga cze$ciowo zasadna

Co prawda do tej pory, w
odniesieniu do kwestii uzyskiwania
przez Ministra Sprawiedliwosci
informacji dotyczacych
prowadzonych przeciwko
notariuszom postgpowan o umyslne
przestepstwo $cigane z oskarzenia
publicznego, stwierdzi¢ nalezy, iz
okolicznosci te objete byly zakresem
normowania przepisu art. 21 § 1 pkt
1 k.p.k., zgodnie z ktéorym o
wszczgciu 1 ukonczeniu
postepowania toczacego si¢ z urzedu
przeciw funkcjonariuszom
publicznym nalezy bezzwlocznie
zawiadomi¢ przetozonych tych




za zgoda prezesa wlasciwego sadu rejonowego, podjaé
dodatkowe zatrudnienie, inne zajgcie lub sposdb zarobkowania.
Takich gwarancji dla notariusza nie przewiduje Prawo
o notariacie ani przekazany do zaopiniowania projekt. Nadanie
notariuszowi statusu funkcjonariusza publicznego, ktorego
konsekwencja jest zwickszenie katalogu dokonywanych przez
notariusza czynnosci, w wykonywaniu ktérych wyrecza¢ ma on
organy panstwa, bez jednoczesnego zapewnieniu mu
minimalnych gwarancji bytowych budzi zastrzezenia. Wobec
powyzszego jest niezbedne wykazanie w uzasadnieniu
argumentow  przemawiajagcych na  korzys¢  przyjetych
w projekcie rozwigzan 1 wskazujacych na zachowanie zasady
proporcjonalnosci. Wyjasnienia wymaga takze, w jaki sposob
Minister Sprawiedliwosci bedzie informowany, 1 przez kogo, ze
przeciwko notariuszowi jest prowadzone postepowanie
o umyslne przestepstwo $cigane z oskarzenia publicznego, albo
ze jest prowadzone postepowanie o czesciowe badz catkowite
ubezwlasnowolnienie. Projekt nie zawiera zadnych rozwigzan
dotyczacych koniecznosci zawiadamiania Ministra
Sprawiedliwosci o takich zdarzeniach.

- dostrzega si¢ takze niespdjnos¢ miedzy projektowanym art.
15a § 1, ktory okresla obligatoryjne przypadki zawieszenia
notariusza w czynnos$ciach zawodowych, a § 5, ktory stanowi,

ze Minister Sprawiedliwosci moze z urzedu uchyli¢
postanowienie o0 zawieszeniu notariusza, z Wwyjatkiem
postanowienia  dotyczacego  prowadzonego  przeciwko

notariuszowi post¢powania o umyslne przestepstwo $cigane z
oskarzenia publicznego lub umyslne przestepstwo skarbowe.
Co za tym idzie, w przypadku postepowania o czesciowe lub
catkowite ubezwlasnowolnienie Minister Sprawiedliwosci
bedzie mogt obligatoryjne postanowienie o zawieszeniu uchyli¢

0s0b, jednak dla uscislenia kwestii
podniesionej w uwadze dodano

w art. 5 projektu przepis, ktory
wart. 21 w § 1 k.p.k. dodaje pkt 4
w brzmieniu:

,,4) notariuszom, zastepcom
notarialnym lub aplikantom
notarialnym — nalezy bezzwlocznie
zawiadomi¢ Ministra
Sprawiedliwos$ci oraz rade
wlasciwej izby notarialnej, wtasciwa
ze wzgledu na siedzibe kancelarii
notarialnej.”.

Uwaga zasadna

W odniesieniu do trybu uzyskiwania
przez Ministra Sprawiedliwosci
informacji o toczacym si¢
postepowaniu o
ubezwtlasnowolnienie, do tej pory
brak byto regulacji, w zwigzku z
czym w art. 3 pkt 3 projektu dodano
przepis art. 558a k.p.c. o tresci:
»Art. 558a. O wszczeciu

1 prawomocnym zakonczeniu
postepowania

0 ubezwlasnowolnienie notariusza,
zastepcy notarialnego lub aplikanta
notarialnego oraz o ustanowieniu
doradcy tymczasowego sad
niezwlocznie zawiadamia Ministra




w kazdym czasie; nie sa jednak znane kryteria, jakimi Minister
Sprawiedliwo$ci bedzie sie kierowaé, podejmujac decyzje
o uchyleniu wczes$niejszego postanowienia,

- nie sg takze znane przeslanki, jakimi bedzie si¢ kierowaé
Minister Sprawiedliwosci przy podejmowaniu fakultatywnej
decyzji o zawieszeniu notariusza w czynnosciach zawodowych
w przypadkach okreslonych w projektowanym art. 15a § 2
Prawa o 4 notariacie. Projektowane przepisy przewiduja w tym
zakresie  uznaniowo$¢, co wymaga  doprecyzowania
1 szczegdtowego omoéwienia w uzasadnieniu,

- projektowany przepis art. 15a § 7 Prawa o notariacie
przewiduje, ze na postanowienie Ministra Sprawiedliwosci
0 zawieszeniu notariusza w czynno$ciach zawodowych
przystuguje zazalenie do Sadu Okregowego w Warszawie. Do
rozpoznania zazalenia stosuje si¢ odpowiednio przepisy
Kodeksu postepowania karnego o $rodkach odwotawczych.
Przepis ten wymaga doprecyzowania przez wskazanie, ze
odpowiednie zastosowanie znajdujg w tym przypadku przepisy
dotyczace zazalen, a najlepszym rozwigzaniem i najbardziej
precyzyjnym bedzie wskazanie konkretnych przepisow
Kodeksu postepowania karnego, ktore znajda zastosowanie do
zazalenia na postanowienie o zawieszeniu w czynnosciach
zawodowych. Do zwyklych $rodkéw odwotawczych zaliczana
jest apelacja, zazalenie i sprzeciw. Tak ogdlne odestanie bedzie
rodzi¢ watpliwo$ci interpretacyjne, ktére normy procedury
karnej znajda zastosowanie. Wyjasnienia wymaga, dla
przyktadu, czy zastosowanie ma znalez¢ przepis art. 462 § 1
Kodeksu postgpowania karnego, ktory stanowi, ze, jesli ustawa
nie stanowi inaczej, zazalenie nie wstrzymuje wykonania
zaskarzonego postepowania, jednakze sad powotany do jego

Sprawiedliwo$ci. Do zawiadomienia
o zakonczeniu postgpowania zatgcza
si¢ odpis prawomocnego
orzeczenia.”

W konstrukcji ustawy identycznie,
jak w rozwigzaniach
przedwojennych (swoista
dziatalnos$¢ ustugowa), notariusz jest
funkcjonariuszem publicznym
(podobnie, jak komornik sagdowy).
Podobne rozwigzania funkcjonuja

w ustawie o komornikach
sadowych, dla przyktadu w art. 18
ustawy o komornikach sagdowych
uregulowano przestanki zawieszenia
komornika w czynnos$ciach. Od daty
wejscia w zycie wspomnianej
ustawy (tj. od 1.01.2019 r.) nie
zostaly zgloszone zadne watpliwos$ci
natury konstytucyjne;j.

Ustrojowo nietrafne jest podnoszone
w piSmie widzenie notariusza, jako
osoby prowadzacej dziatalnosé
gospodarczg. Takie zawezone
spojrzenie mozna odnies$¢ jedynie do
jednego z aspektow wykonywania
zawodu notariusza, ktory w
koncepcji nowej ustawy bardziej
stuzy panstwu i obywatelom, anizeli
jest przedsiebiorcg prowadzacym




rozpoznania moze wstrzyma¢ wykonanie postanowienia.

,»sZczegoblng dziatalnosé¢
gospodarczg”. Nietrafny jest zarzut,
iz projekt nie zawiera dostatecznych
gwarancji dla notariusza, bowiem
przewidziano je na najwyzszym
poziomie, w zwigzku z sgdowa
kontrolg rozstrzygnigc¢ w
przedmiocie zawieszenia.
Catkowicie btgdny jest rowniez
zarzut niespdjnosci dot.
projektowanego art. 15a § 5,
poniewaz nie dostrzezono, ze
obligatoryjne zawieszenie

w czynnos$ciach notariusza,
zwigzane jest z postawieniem
zarzutéw dot. umyslnego
przestepstwa §ciganego

z oskarzenia publicznego lub
umyslnego przestepstwa
skarbowego, co wylacza mozliwos¢
ingerencji w decyzje procesowe
innego organu. W tych przypadkach
decyzja Ministra Sprawiedliwosci
ma charakter deklaratoryjny

1 jest pochodng sytuacji procesowe;j
w sprawie karnej. W innych
przypadkach natomiast wtasciwe
jest pozostawienie Ministrowi
Sprawiedliwo$ci mozliwos$ci
autokorekty.

Identycznie, jak w przypadku
ustawy o komornikach sadowych




Minister Sprawiedliwo$ci bedzie
kierowat si¢ dobrem obywateli

1 wlasciwym funkcjonowaniem
notariatu. Nalezy doda¢, ze tego
typu rozwigzania od ponad 3 lat
w poprawny sposob funkcjonuje
w obszarze nadzoru nad
komornikami sagdowymi.

RCL

art. 1 pkt7
projektu

Wyjasnienia w uzasadnieniu wymaga ratio legis zmian
proponowanych w art. 42 § 1 Prawa o notariacie (art. 1 pkt 7
projektu). Zastgpienie wyrazéw ,przez wyznaczone o0soby”
sedziami, referendarzami sagdowymi oraz prokuratorami
delegowanymi do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, jak sie¢
wydaje, zawegza krag osob, ktore Minister Sprawiedliwosci
moze upowazni¢ do wykonywania nadzoru nad notariuszami
i organami samorzadu notarialnego. Projektowana zmiana nie
zostata jednak omdéwiona w uzasadnieniu, trudno zatem ocenic,
jaka bedzie réznica migdzy dotychczasowym stanem prawnym
a projektowanym, co wymaga uzupeklienia. Wyjasnienia
wymaga relacja miedzy projektowanym przepisem a przepisem
art. 43 § 1 Prawa o notariacie, zgodnie z ktorym Minister
Sprawiedliwo$ci moze zatrudni¢ notariusza, za jego zgoda, w
Ministerstwie Sprawiedliwosci, sadzie apelacyjnym lub sadzie
okregowym do wykonywania czynnosci nadzoru nad
dziatalno$cig notariuszy i organami samorzadu notarialnego.

Uwaga zasadna.

Powrdcono do poprzedniego
brzmienia przepisu art. 42 § 1
ustawy — Prawo o notariacie
(dokonujac korekty w zakresie
nieaktualnego okres$lenia ,,sad
wojewodzki”)

Aktualnie art. 42 § 1 otrzymuje
brzmienie:

»$ 1. Nadzor nad dziatalno$cia
notariuszy i organami samorzadu
notarialnego sprawuje Minister
Sprawiedliwos$ci osobiscie, za
posrednictwem prezesow sadow
apelacyjnych lub prezeséw sadow
okrggowych albo przez wyznaczone
osoby.”

art. 1 pkt9

W odniesieniu do art. 1 pkt 9 Projektu przewidujacego zmiang

Uwaga cze$ciowo zasadna




MRIT

projektu

art. 49 § 2 ustawy - Prawo o notariacie, wskaza¢ nalezy, ze tres¢
tego przepisu jest niespojna z proponowanym brzmieniem art. 1
§ | ustawy — Prawo o notariacie. Zgodnie z projektowanym
art. 49 § 2 ustawy - Prawo o notariacie Skarb Panstwa jest
odpowiedzialny solidarnie z notariuszem za szkod¢ wyrzadzona
przy wykonywaniu czynno$ci notarialnych zwigzanych
z rozpoznawaniem wniosku o wpis do ksiggi wieczystej lub
wydawaniem notarialnych nakazow zaptaty. Tymczasem,
stosownie do projektowanego art. 1 § 1 pkt 2 ustawy - Prawo
o0 notariacie, zadania te stanowig ,,czynnosci z zakresu ochrony
prawnej” wymienione w projektowanym art. 79 pkt 1d i pkt 5a
ustawy - Prawo o notariacie, a nie ,,czynnosci notarialne”,
o ktorych mowa w art. 1 § 1 pkt 1 ustawy - Prawo o notariacie.
Przepis art. 1 § 1 w proponowanym przez Projektodawce
brzmieniu wprowadza wyrazny podzial dokonywanych przez
notariusza czynnosci na ,,czynnosci notarialne” oraz ,,czynnosci
z zakresu ochrony prawne;j”.

Stosownie do powyzszego, proponuje dostosowanie brzmienia
art. 49 § 2 ustawy — Prawo o notariacie do pozostatych
przepisOw projektowanej ustawy poprzez nadanie mu
nast¢pujacego brzmienia: ,,Skarb Panstwa jest odpowiedzialny
solidarnie z notariuszem za szkod¢ wyrzadzong przy
wykonywaniu czynno$ci z zakresu ochrony prawnej
zwigzanych z rozpoznawaniem wniosku o wpis do ksiegi
wieczystej lub wydawaniem notarialnych nakazow zaplaty”.

Ze wzgledu na tre$¢ uwagi
dokonano zmiany w pkt 1 pkt 1
projektu, w ten sposob, ze art. 1

§ 1 pkt 2 ustawy - Prawo

o notariacie po projektowanych
zmianach bgdzie brzmiat: Notariusz
jest powotany do: dokonywania
czynnosci z zakresu szczego6lnej
ochrony prawnej, o ktorych mowa
w art. 79 pkt 1d i pkt 5a.”.
Podstawg ustrojowa notariatu jest
realizacja funkcji prewencyjne;j
polegajacej na zapewnieniu
bezpieczenstwa obrotu prawnego.
Jednoczesnie funkcja notariusza
jako straznika praworzadnosci

W panstwie sprawia, ze nie jest on
ani organem rozstrzygajacym, gdyz
nie rozstrzyga sporu o prawo, ani
nie sprawuje wymiaru
sprawiedliwosci. Nie jest on tez
typowym organem pomocy prawnej,
w odrdznieniu od innych
podmiotow swiadczacych ustugi
prawnicze — adwokatow, radcow
prawnych czy doradcow
podatkowych, korzystajacych
réwniez z przymiotu zawodu
zaufania publicznego, gdyz nie
reprezentuje zadnej ze stron, lecz
rOwnowazy ich interesy i zapewnia




zgodnos¢ dokonywanych czynnosci
z prawem. Notariusz jest organem
ochrony prawnej petnigcym funkcje
publiczng poza strukturg organow
panstwa w ramach decentralizacji
zadan demokratycznego panstwa
prawnego (M. Setkowicz [w:] red.
A.J. Szereda Notariat. Czynnosci
Notarialne. Legalis)

W zwigzku z koniecznos$cia
unikniecia kontrowersji dotyczacych
zakresu pojgcia ,,czynnosci

z zakresu ochrony prawnej” oraz
faktem, iz notariusz to w istocie
,»s¢dzia spraw niespornych”,
dokonujacy czynno$ci na
pograniczu ochrony prawnej

1 wymiaru sprawiedliwosci -
wprowadzono korekte
projektowanego przepisu art. 1 § 1
pkt 2, ktory brzmi aktualnie:
”dokonywania czynnos$ci z zakresu
szczegollnej ochrony prawnej,

o ktorych mowa w art. 79 pkt 1d

1 pkt 5a.”.

RCL

art. 1 pkt 19
projektu

- art. 1 pkt 19 projektu przewiduje powotanie Rzecznika
Dyscyplinarnego Notariatu, zwanego dalej ,,Rzecznikiem”,
ktorego rolg ma by¢ prowadzenie dochodzenia dyscyplinarnego,
wystgpowanie ~ w  roli  oskarzyciela  przed sadami
dyscyplinarnymi w sprawach, w ktorych ztozy on wniosek
0 wszczecie postepowania dyscyplinarnego, oraz bedzie mogt

Uwaga niezasadna.

Jest to polemika z przyjeta
koncepcja postgpowania
dyscyplinarnego.

Wprowadzenie do ustawy - Prawo
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wystepowaé na kazdym etapie postepowania dyscyplinarnego,
w tym skladaé §rodki zaskarzenia. W mysl projektu Rzecznik
ma by¢ powotywany przez Ministra Sprawiedliwos$ci na 5-letnig
kadencje, ma sktada¢ Ministrowi Sprawiedliwos$ci kazdego roku
sprawozdanie ze swojej dziatalnosci, a w przypadku gdy
Minister Sprawiedliwo$ci odrzuci sprawozdanie, b¢dzie mozna
Rzecznika odwota¢ przed uptywem kadencji. Kandydaci na
Rzecznika majg by¢ co prawda przedstawiani przez Krajowa
Rade Notarialng, jednak projekt nie okresla szczegdlowo
procedury powotania nowego Rzecznika — nie wiadomo, czy
odwotany rzecznik ma pehi¢ funkcje do czasu wyboru
nastepcy, w jakim terminie Krajowa Rada Notarialna ma
przedstawi¢ kandydatow i co dzieje si¢ z dochodzeniami
prowadzonymi przez odwotanego Rzecznika. W tym zakresie
projekt wymaga zatem uzupeknienia,

- niezaleznie od powyzszego watpliwosci budzi pozycja
Rzecznika w strukturach samorzadu notarialnego dziatajacego
zgodnie z art. 17 ust. 1 Konstytucji RP. Na podstawie tego
przepisu samorzad zawodowy sprawuje piecze nad nalezytym
wykonywaniem zawodow zaufania publicznego w granicach
interesu publicznego i1 dla jego ochrony. Tymczasem Rzecznik
ma dziala¢ w strukturach samorzadu notarialnego, ale bedzie
powolywany 1 odwotywany przez Ministra Sprawiedliwosci,
co moze zosta¢ uznane za ingerencj¢ w niezalezno$¢ samorzadu
notarialnego gwarantowang przez Konstytucj¢ RP. Jednoczesnie
odnotowa¢ nalezy, ze w uzasadnieniu nie zawarto informacji
wskazujacych na nieprawidlowosci w  funkcjonowaniu
samorzadu  (brak  przykladow  wykazujacych  bledy
w  funkcjonowaniu  odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
notariuszy). Podane w wuzasadnieniu przyktady wskazuja
jedynie, ze wystepuja nieprawidlowosci. Nie opisano jednak, ze
organy samorzadu notarialnego nie reaguja na nie badz, ze

o0 notariacie instytucji rzecznika
dyscyplinarnego stanowi wyraz
poszerzenia i wzmocnienia
instrumentéw nadzoru nad
notariuszami przez przyznanie
rzecznikowi dyscyplinarnemu
samodzielnych kompetencji

w ramach nadzoru samorzadowego.
Z przyznanych rzecznikowi
dyscyplinarnemu uprawnien
powinien on korzystac¢

w szczegdlnosci przed podjeciem
decyzji o wszczeciu z urzedu
dochodzenia dyscyplinarnego,

w celu zweryfikowania informacji
mogacych stanowi¢ podstawe
powzigcia podejrzenia popetniania
przez notariusza przewinienia
dyscyplinarnego.

Nie ma jednak przeszkod, aby
rzecznik dyscyplinarny korzystat
ze swoich uprawnien nadzorczych
niezaleznie od przebiegu
postepowania dyscyplinarnego.
Celem podejmowania takich
czynnosci moze by¢ rowniez
weryfikacja dzialan innych organéw
nadzoru administracyjnego.
(Analogicznie w zakresie

dot. rzecznika dyscyplinarnego
komornikow R. Reiwer (red.),
Ustawa o komornikach sagdowych.
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reaguja niewlasciwie. Wobec powyzszego nie jest dostatecznie
uzasadniona koncepcja funkcjonowania w  samorzadzie
notarialnym Rzecznika w proponowanej w projekcie formule.
Nie mozna jednoznacznie wskazaé, ktore z jego zdan
przyczyniag si¢ do usprawnienia postepowan dyscyplinarnych.
Nalezy réwniez w uzasadnieniu omoéwié roznice, jakie
wystepowaé beda miedzy dochodzeniem dyscyplinarnym
prowadzonym przez Rzecznika a wstegpnym wyjasnieniem
okolicznosci  koniecznych do wustalenia znamion czynu
zarzucanego obwinionemu 1 zlozeniem wyjasnien przez
obwinionego, o ktorych mowa w art. 58 Prawa o notariacie.
Wydaje sie, ze w obu przypadkach podejmowane bedg te same
czynnos$ci, co uzasadnia pytanie o sens funkcjonowania obok
siebie dwoch podobnych procedur. Wyjasnienia wymaga takze,
czy nadzor sprawowany przez Ministra Sprawiedliwosci na
podstawie art. 42 wust. 1 Prawa o notariacie jest
niewystarczajacy. Jesli istnieja ~ jakie§  przeszkody
W sprawowaniu tego nadzoru, to oczywiscie prawodawca moze
uregulowaé¢ wiele kwestii zwigzanych z nadzorem nad
wykonywaniem zawodu zaufania publicznego, niemniej jednak
zasadniczo nie przez wnikanie w struktury samorzadu
zawodowego, ale przez formy zewngtrznego nadzoru.
W wyroku z 1 grudnia 2009 r., K 4/08, Trybunat Konstytucyjny
stwierdzil, ze ,,wypetnianie przez samorzad zawodowy funkcji,
o ktorych mowa w art. 17 ust. 1 Konstytucji, nie moze by¢
pozostawione nieskrepowanemu prawem uznaniu korporacji
samorzadowych i ich organdw. Oznacza to, ze uregulowania
wewnatrzkorporacyjne musza by¢ zgodne z regulacjami
konstytucyjnymi i ustawowymi (zob. wyrok TK z 18 lutego
2004 r., sygn. P 21/02, OTK ZU nr 2/A/2004, poz. 9), a nad
realizacja tego wymogu powinny czuwa¢ w koniecznym
zakresie stosowne organy panstwowe”. Rzecznik nie jest

Komentarz [w:] R. Reiwer (red.),
Ustawa o komornikach sgdowych.
Ustawa o kosztach komorniczych.
Komentarz. Wyd. 2, Warszawa
2021, komentarz do art. 189 Ustawy
o komornikach sagdowych).

W zakresie odnoszacym si¢ do
5-letniej kadencji Rzecznika
Dyscyplinarnego i jego Zastgpcow
nalezy zauwazy¢, ze w zwigzku

z wykonywaniem przez ten podmiot
nadzoru oraz ewentualnym
prowadzeniem postepowan
dyscyplinarnych, w fazie
przedsadowej konieczne byto jego
uniezaleznienie od pozostatych
organ6w samorzadu oraz
zapewnienie cigglosci
prowadzonych postepowan.
Faktycznie, jak wskazano w pi$mie
RCL, kadencje cztonkéw organow
samorzadu notarialnego — w tym
Krajowej Rady Notarialnej, ktora
wybiera Rzecznika Dyscyplinarnego
trwaja 3 lata. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze zréznicowanie
kadencji podmiotow bioragcych
udziat w wyborach organéw
panstwa, czy tez samorzagdow

(w tym zawodowych), to zjawisko
powszechne. Dla przyktadu Prezes
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organem panstwowym, a zatem nie wpisuje si¢ w dopuszczalng
przez Trybunal Konstytucyjny ingerencje panstwa w kwestie
zwigzane z wykonywaniem zawodu zaufania publicznego.
Uzasadnienie nie wyjasnia réwniez powodoéw okreslenia 5-
letniej kadencji dla Rzecznika i jego Zastgpcow, podczas gdy
kadencja organdw samorzadu notarialnego oraz czlonkow
sadoéw dyscyplinarnych trwa trzy lata.

NIK wybierany jest na kadencje
6-letnia, podczas gdy Sejm,
powolywany jest na 4 lata.

RCL

art. 1 pkt 20
projektu

Watpliwosci systemowe budzi przekazanie uprawnien do
rozpatrywania wnioskow o wpis w ksiedze wieczystej, ktore
stanowig kompetencje¢ sadow powszechnych, prywatnym
przedsigbiorcom, jakimi sg notariusze. Projektowany przepis
art. 79 pkt 1d Prawa o notariacie (art. 1 pkt 20 projektu) do
czynnosci  dokonywanych  przez  notariusza  zalicza
rozpoznawanie okreslonych w tym przepisie wnioskow o wpis
do ksiggi wieczystej. Projekt nie przesadza jednak, czy wnioski
sktadane u notariusza maja by¢ wnioskami skladanymi na
urzedowym formularzu, o ktérym mowa w art. 626> Kodeksu
postgpowania cywilnego. Watpliwosci w tym zakresie nie
rozwiewaja zmiany proponowane w art. 3 1 art. 4 projektu, ktore
nowelizuja przepisy Kodeksu postepowania cywilnego oraz
ustawe z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece
(Dz. U. z 2019 1. poz. 2204, z pdzn. zm.). Zgodnie z propozycja
zawartg w art. 4 pkt 1 projektu rekojmi¢ wiary publicznej ksiag
wieczystych wylacza wzmianka o wniosku, w tym wniosku
o wpis ztozonym notariuszowi. Dodane do art. 8 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i1 hipotece wtracenie
odnoszace si¢ do wniosku o wpis zlozonego notariuszowi
sugeruje, ze wniosek sktadany notariuszowi bedzie nieco innym
wnioskiem niz ten okreslony w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego. Ponadto projekt nie rozstrzyga, jak ma
przebiega¢ procedura zwigzana z dokonywaniem przez
notariusza wpisu do ksiegi wieczystej. Nie wiadomo, czy

Uwaga niezasadna.

Ujecie notariusza, jako prywatnego
przedsigbiorcy, a dodatkowo
niedostrzezenie misji 1 funkcji,
obniza walor tego zawodu.

Dziwi potrzeba tak dalece
rozwini¢tego formalizmu i zadanie
od obywatela nadmiarowych
czynnos$ci. Strona czynnosci ma
mie¢ prawo wyboru sposobu
przeprowadzenia czynnosci.

Warunki techniczne dokonywania
wpisOw maja zosta¢ uregulowane
rozporzadzeniem wydanym na
podstawie art. 583 ustawy o ksiggach
wieczystych 1 hipotece.

Date prawomocnos$ci wpisu bedzie
mozna okresli¢ przy zastosowaniu
wyktadni analogia legis
uprawomocnienia wpisow
dokonywanych przez referendarzy
sadowych.

Kolizja wnioskow jest rozwigzana
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przystugiwa¢ bedzie odwotanie od dokonanego przez notariusza
wpisu, czy do procedury postgpowania z rozpoznawaniem
wnioskow zastosowanie znajda przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego dotyczace postgpowan wieczystoksiggowych, a jesli
tak, to ktore przepisy. Dla przykladu, zgodnie z art. 626!
Kodeksu postgpowania cywilnego sprawy w postepowaniu
wieczystoksiegowym  rozpoznawane s3 na posiedzeniu
niejawnym. Natomiast w mys$l art. 511" § 1 Kodeksu
postepowania cywilnego w postepowaniu wieczystoksiegowym
wniosek podlegajacy optacie statej, ktory nie zostal nalezycie
optacony przewodniczacy, zwraca bez wezwania do uiszczenia
tej optaty. Z kolei art. 626! § 3 Kodeksu postepowania
cywilnego stanowi, ze apelacje od wpisu wnosi si¢ w terminie
dwoéch tygodni od dorgczenia zawiadomienia o wpisie.
Wyjasnienia wymaga zatem, jak przebiegaé ma postgpowanie
dotyczace rozpoznawania wniosku o wpis do ksiegi wieczystej
prowadzone przez notariusza. Czynno$¢ ta, w przeciwienstwie
do pozostatych czynno$ci dokonywanych przez notariuszy, nie
zostala opisana szczegétowo w Prawie o notariacie. Wskazane
powyzej watpliwosci uzasadniajg twierdzenie, ze skorzystanie
z mozliwo$ci wniesienia wniosku o wpis do ksiegi wieczystej
do notariusza jest mniej korzystne dla uczestnika postepowania
niz wniesienie wniosku do sadu, gdyz postepowanie przed
notariuszem jest nieprecyzyjne 1 nie gwarantuje nalezytej
ochrony uczestnikom postepowania wieczystoksiegowego.
Whpis do ksiggi wieczystej dokonany przez notariusza nie jest
tez prawomocny i brak jest regulacji, z ktorych wynika¢ bedzie,
czy kiedykolwiek uzyska prawomocno$¢. Majac na uwadze
przedstawione watpliwosci, nalezy wskaza¢, ze kwestie
Zwigzane z nowym uprawnieniem notariuszy polegajagcym na
rozpoznawaniu wnioskdow o wpis do ksiegi wieczystej
wymagaja dalszej poglebionej analizy, poniewaz w wersji

przy pomocy dotychczas
obowigzujacych zasad dotyczacych
pierwszenstwa wpisu (art. 20 ust. 2
ustawy o ksiggach wieczystych

1 hipotece).

Zawiadomienie o dokonaniu
czynnosci uregulowane zostato
wart. 79 pkt 1 e (art. 1 pkt 21
projektu o nastepujagcym brzmieniu:
,»1e) zawiadamia o dokonanym
wpisie wnioskodawce oraz osoby,
ktérych prawa zostaty wykres§lone
lub obcigzone badz na rzecz ktorych
wpis ma nastgpic, pouczajac

o terminie 1 sposobie zaskarzenia
oraz skutkach niezaskarzenia
wpisu;”).
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zawartej w projekcie sg niepelne, niespojne z systemem prawa
cywilnego 1 procedury cywilnej oraz pozostawiaja poza
zakresem regulacji wiele istotnych kwestii, ktore wymagaja
dopracowania. Nie jest chociazby rozstrzygniete, w jaki sposob
nalezy postepowaé w sytuacji, gdy wniosek o wpis do ksiggi
wieczyste] zostanie ztozony przez jednego wnioskodawce
u notariusza, a jednocze$nie inny wnioskodawca ztozy
analogiczny wniosek do sadu. Nie jest takze rozwigzana kwestia
zawiadamiania wnioskodawcy o dokonaniu czynno$ci, co ma
istotne znaczenie dla wnioskodawcy, chociazby na mozliwos¢
ztozenia skargi, ktéra mozna zlozy¢é w terminie tygodnia od
chwili, gdy wnioskodawca dowiedzial si¢ o dokonaniu
czynnosci. Nalezy podkresli¢, ze notariusze wraz z nowymi
kompetencjami otrzymajg dostep do systemu
teleinformatycznego, w ktérym prowadzone sa ksiggi
wieczyste, za funkcjonowanie ktorych odpowiedzialno$¢ ponosi
panstwo. Notariusze nie beda tylko odbiorcami danych
zawartych w tym systemie teleinformatycznym, ale przede
wszystkim beda mie¢ wpltyw na ich tresé.

MF

art. 1 pkt 20
projektu

Zgodnie z art. 23 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach
wieczystych 1 hipotece (Dz. U. z 2019 r. poz. 2204,
z pozn. zm.), prowadzenie ksigg wieczystych nalezy do
wlasciwosci sadow rejonowych, a powierzenie czynnosci w
zakresie prowadzenia ksigg wieczystych, stanowigcych
czynnosci orzecznicze, notariuszom (podmiotom prywatnym)
moze budzi¢ watpliwosci systemowe 1 wplywaé na
bezpieczenstwo obrotu prawnego, szczegdlnie w sytuacji, gdy
weryfikacji/kontroli prawidtowosci czynno$ci notarialnej bedzie
dokonywat podmiot, ktory sam sporzadzit dany akt. Dodawane
w art. 79 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie
(Dz. U. 22020 1. poz. 1192,z p6zn.zm.) pkt 1d i 1e (art. 1 pkt 20
lit. a projektu) wymagaja wyjasnienia. Uzasadnienie jasno

Uwaga czg¢$ciowo zasadna

Notariuszom powierzono
wykonywanie czynnosci z zakresu
szczegollnej ochrony prawnej —
analogicznie (cho¢ w wezszym
zakresie) do uprawnien, jakie
posiadaja referendarze. Argument,
wskazujacy na watpliwosci natury
systemowej 1 jakoby powierzenie
notariuszom czynnosci natury
orzeczniczej nie moze jednak zosta¢
uznany za zasadny — chociazby
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wskazuje, ze przewiduje si¢ ograniczenie uprawnien notariuszy
w pierwszym okresie zmian tylko do ,,wpisow w ksiggach
wieczystych wlasnosci nieruchomosci zwigzanych
z ustanowieniem odrebnej wilasnosci lokali oraz wpisaniem
hipoteki obcigzajacej odrgbng wlasnos¢ lokalu". Jest to
niespdjne z projektowanymi przepisami, ktore wskazuja, np. ze
notariusz bedzie uprawniony do wpisu kazdego rodzaju
ograniczonych praw rzeczowych - nie tylko hipoteki. W tym
zakresie uzasadnienie i projekt wymagaja stosownej zmiany
w zalezno$ci od przyjetego ostatecznego zakresu uprawnien
notariuszy.

wobec faktu, 1z aktualnie notariusze
wykonuja chociazby czynnosci

z zakresu ochrony prawnej (APD,
umowny - zgodny podzial majatku),
ktoére nie stojg w sprzecznos$ci

z czynnosciami dokonywanymi
przez sady (sprawy o stwierdzenie
nabycia spadku, sprawy o podziat
majatku wspdlnego czy tez
zniesienie wspotwilasnosci).

Majac na wzgledzie tre$¢ zgtoszone;j
uwagi, doprecyzowano brzmienie
przepisu art. 79 1d), z ktérego
wynika, w jakim zakresie notariusz
rozpoznaje wnioski o wpis

w ksigdze wieczystej:

,1d) rozpoznaje wnioski o wpis
w ksigdze wieczystej dotyczace
ustanowienia

1 obcigzenia odrebnej wlasnosci
lokalu ograniczonymi prawami
rzeczowymi oraz innymi
roszczeniami dotyczacymi tego
lokalu, jak rowniez rozpoznaje
wnioski o wpis w ksigdze wieczyste]
dotyczace przyltaczenia i odtaczenia
nieruchomosci lub ich cze¢sci,
zwigzane z ustanowieniem odrebnej
wlasnosci lokali, wraz

z ujawnieniem w ksiegach
wieczystych ograniczonych praw
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rzeczowych, ograniczen
w rozporzadzaniu oraz innych praw
1 roszczen;”

10.

MRIT

art. 1 pkt 20
projektu

W projektowanym przepisie art. 79 pkt 1d ustawy - Prawo
0 notariacie przewiduje si¢ powierzenie notariuszowi nowej
czynno$ci - rozpoznawania wnioskow o wpis w ksiedze
wieczystej dotyczacy ustanowienia i1 obcigzenia odrgbnej
wlasnosci  lokalu prawami rzeczowymi oraz innymi
roszczeniami  dotyczacymi  tego lokalu, jak réwniez
rozpoznawania wnioskow o wpis w ksiedze wieczystej
dotyczacy ustanowienia odrebnej wlasnosci lokali przytaczenia
1 odtaczenia nieruchomosci lub ich czgsci wraz z ujawnieniem
w ksiegach wieczystych ograniczonych praw rzeczowych,
ograniczen w rozporzadzaniu oraz innych praw 1 roszczen.
W przepisie tym nie wskazano rodzaju lokalu, ktérego dotyczy
wniosek o wpis w  ksiedze wieczystej. Podobnie,
w uzasadnieniu Projektu nie wyszczegolniono rodzaju lokali,
w odniesieniu do ktérych mozliwe bedzie dokonywanie przez
notariuszy wpisoOw] w ksiggach wieczystych, podkreslajac, ze
projektowana ustawa przyznaje notariuszom uprawnienie do
dokonywania wpisow w ksiegach wieczystych wlasnos$ci
nieruchomosci zwigzanych z ustanowieniem odrgbnej wtasnosci
lokali oraz wpisaniem hipoteki obcigzajacej odrebng wlasnos¢
lokalu, w tym w szczegolnosci w zwiazku z zakladaniem
nowych ksiagg wieczystych, gdy zbywca jest przedsiebiorca.

Tymczasem, w projektowanym art. 6263 § 12 ustawy - Kodeks
postgpowania cywilnego odniesiono si¢ do czynnosci wpisu
przez notariusza odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego oraz
ograniczonych praw rzeczowych z nim zwigzanych,

Uwaga zasadna

Na skutek uwzglednienia uwagi
dokonano zmiany projektowanego
art. 3 ustawy - w ten sposob, ze
zmianie ulegnie art. 6263 § 12 k.p.c.
aktualne brzmienie ,,§ 12. Wpisu
odrgbnej wlasnosci lokalu oraz
ograniczonych praw rzeczowych

z nim zwigzanych, za
posrednictwem systemu
teleinformatycznego, dokonuje
rowniez notariusz sporzadzajacy akt
notarialny dotyczacy tego prawa

Z uwagi na fakt, ze w obrocie czg¢sto
dokonuje si¢ transakcji
powigzanych, np. tacznej sprzedazy
lokalu mieszkalnego, garazu,
miejsca postojowego w hali
garazowej, czy tez komorki
lokatorskiej, a nie zawsze sg one
objete jedng ksiega wieczysta
prowadzong dla lokalu
mieszkalnego 1 praw przynaleznych,
celowym byto rozwazenie
rozszerzenia zakresu
projektowanych regulacji na

17




za posrednictwem systemu teleinformatycznego. Wobec
powyzszego, zasadne byloby ujednolicenie ww. regulacji
poprzez wyrazne ograniczenie czynnosci wylacznie do lokali
mieszkalnych albo wskazanie o stosowaniu tej regulacji do
wszystkich lokali, bez wzgledu na ich funkcje.

Ponadto, zwrocono uwage, iz zgodnie z obowigzujacym
przepisem art. 3 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r.
o wilasnodci lokali (Dz. U. z 2021 r. poz. 1048) w razie
wyodrebnienia  wlasnosci  lokali  wlascicielowi  lokalu
przystuguje udzial w nieruchomo$ci wspolnej jako prawo
zwigzane z wlasnoscig lokali, natomiast nieruchomo$¢ wspdlng
stanowi grunt oraz cze$ci budynku i urzadzenia, ktore nie stuzg
wytacznie do uzytku wiasdcicieli lokali (wspotwlasnosé
przymusowa). Majac na uwadze powyzsze, proponuje
rozwazenie wyraznego wskazania w Projekcie, iz notariusz jest
réwniez uprawniony do dokonywania wpisow w ksiggach
wieczystych dotyczacych nieruchomosci (gruntow), z ktérych
wyodrebnia si¢ wlasnos¢ lokali.

wszystkie lokale, a takze, celem
uniknigcia watpliwosci, wskazania,
Ze notariusz jest rowniez
uprawniony do dokonywania
wpisow w ksiegach wieczystych
dotyczacych nieruchomosci
(gruntow), z ktorych wyodrebnia si¢
wlasnos¢ lokali.

1.

MRIT

art. 1 pkt 20
projektu

Stosownie do projektowanego art. 79 pkt le ustawy - Prawo
0 notariacie po rozpoznaniu wniosku o wpis w ksiedze
wieczystej notariusz powiadamia strony czynno$ci oraz bank,
na rzecz ktérego zostata wpisana hipoteka o dokonanym wpisie
wraz z pouczeniem o przystugujacym S$rodku zaskarzenia.
Wskazane byloby zastgpienie w ww. artykule pojecia ,,bank”
pojeciem uniwersalnym ,,wierzyciel”, ktorym postuguja si¢
przepisy ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych 1
hipotece (Dz. U. z 2019 r. poz. 2204, z pézn. zm.). Ponadto, ani
z przepisOow Projektu, ani z jego uzasadnienia nie wynika
bezposrednio, ze jedynie bank moze by¢ wierzycielem
hipotecznym w przypadku dokonywania przez notariusza wpisu
hipoteki - ograniczonego prawa rzeczowego.

Uwaga zasadna

Na skutek uwzglednienia uwagi
zmieniono projektowany art. 79 pkt
le. Aktualne brzmienie przepisu:
,»1€) zawiadamia o dokonanym
wpisie wnioskodawce oraz osoby,
ktérych prawa zostaty wykres§lone
lub obcigzone badz na rzecz ktorych
wpis ma nastgpic, pouczajac

o terminie 1 sposobie zaskarzenia
oraz skutkach niezaskarzenia wpisu”
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12.

RCL

art. 1 pkt 21
projektu

Dostrzec nalezy takze brak uwzglednienia nowej instytucji
zawieszenia notariusza w czynnosciach przez Ministra
Sprawiedliwosci w procedurze ubiegania si¢ o uzyskanie
zas$wiadczenia o upowaznieniu do dokonywania wpisow w
ksiedze wieczystej i wydawania notarialnych nakazéw zapftaty.
Zgodnie bowiem z projektowanym art. 79a Prawa o notariacie
(art. 1 pkt 21 projektu) kazdy notariusz, ktéry prowadzi
kancelari¢ przez 3 lata, jes$li nie wydano przeciwko niemu
prawomocnego orzeczenia o natozeniu kary dyscyplinarnej,
moze zlozy¢ wniosek o wydanie takiego zaswiadczenia. Z kolei
Minister Sprawiedliwos$ci obligatoryjnie wydaje stosowne
zaswiadczenie, o ile spelnione sg przestanki prowadzenia przez
3 lata kancelarii 1 braku prawomocnego orzeczenia o nalozeniu
kary dyscyplinarnej. Zawieszenie notariusza w wykonywaniu
czynnosci zawodowych nie stanowi przeszkody w ubieganiu si¢
o zaswiadczenie wydawane przez Ministra Sprawiedliwosci i
uzyskaniu  takiego  zaswiadczenia, co  wydaje  si¢
niedopatrzeniem, poniewaz zawieszony Ww wykonywaniu
czynnosci zawodowych notariusz nie bedzie mogt w okresie
obowigzywania zawieszenia wykonywa¢ zadnych czynnosci, a
wiec takze nie bedzie moégt dokonywaé wpisow w ksiedze
wieczystej, jak rowniez nie bedzie wydawal notarialnych
nakazéw zapflaty.

Uwaga niezasadna.

W trakcie zawieszenia notariusz nie
moze wykonywac¢ czynno$ci
zawodowych (analogicznie do

art. 68 ustawy — Prawo o notariacie
— zawieszenie w czynnos$ciach
zawodowych przez sad
dyscyplinarny).

13.

RCL

art. 1 pkt 21
projektu

Projektowany art. 79a § 1 Prawa o notariacie (art. 1 pkt 21
projektu) stanowi, ze notariusz prowadzacy kancelari¢ przez
trzy lata, jezeli nie wydano przeciwko niemu prawomocnego
orzeczenia o nalozeniu kary dyscyplinarnej, moze zlozy¢ do
Ministra Sprawiedliwosci wniosek o wydanie zaswiadczenia
o upowaznieniu do dokonywania wpisow w ksiedze wieczystej
1 wydawania notarialnych nakazow zaptaty. Jako uzasadnienie
tego rozwigzania wskazano, ze notariusze nie s3 obecnie

Uwaga niezasadna

Wymobg ten podyktowany jest
koniecznos$cig zapewnienia
odpowiedniego poziomu
merytorycznego notariuszy
dokonujacych wpiso6w. Analogiczne
unormowania, odnoszace si¢ do
uzyskania 3-letniego do§wiadczenia
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w trakcie aplikacji przygotowywani do dokonywania wpiséw do
ksiag wieczystych. Przyjeto zatem zalozenie, Ze po trzech latach
prowadzenia kancelarii notariusz zdobedzie odpowiednie
doswiadczenie. Nalezy jednakze zauwazy¢, Ze notariuszem
moze zosta¢ powolany przez Ministra Sprawiedliwosci ten, kto
spelnia wymagania 9 okreslone w art. 11 1 art. 12 Prawa
o notariacie. Z chwilg powotania i uruchomienia kancelarii
notariusz uzyskuje prawo do wykonywania zawodu bez
ograniczen. Wyznaczenie trzyletniej karencji prowadzi do
zroznicowania  sytuacji  notariuszy, ktorzy  speiniaja
merytoryczne 1 ustawowe przestanki do nalezytego
wykonywania zawodu notariusza, co moze zosta¢ uznane za
naruszenie art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, zgodnie z ktéorym
wszyscy majg prawo do réwnego traktowania przez wiladze
publiczne. Podkre§lenia wymaga, ze projekt nie przewiduje
koniecznosci odbycia przez notariuszy dodatkowego szkolenia
stuzacego zdobyciu wiedzy na temat dokonywania wpiséw do
ksigg wieczystych czy wydawaniu notarialnych nakazow
zaplaty, uznajac arbitralnie, ze w tym wypadku wystarczajace
bedzie jedynie kryterium stazowe. Jednocze$nie w uzasadnieniu
podkreslono, ze referendarze sadowi przechodza odpowiednie
szkolenie zawodowe w zakresie dokonywania wpiséw do ksiag
wieczystych, a ich kompetencje s3a weryfikowane przed
objeciem stanowiska. Takie zr6znicowanie w przyznaniu prawa
do dokonywania wpisow do ksiagg wieczystych wymaga
szerszego omoOwienia w uzasadnieniu. Zauwaza si¢ takze, ze
zgodnie z art. 51 wust. 1 Prawa o notariacie karami
dyscyplinarnymi s3: upomnienie, nagana, kara pieni¢zna do

wysokosci  pigciokrotnego  przecigtnego  miesiecznego
wynagrodzenia w sektorze przedsigbiorstw, nie nizsza od
potowy tego wynagrodzenia albo pozbawienie prawa

prowadzenia kancelarii. W katalogu kar tylko jedna kara

zawodowego funkcjonujg w ustawie
o licencji doradcy
restrukturyzacyjnego (art. 3 ust. 1
pkt 6 ww. ustawy).

W OSR wskazano réwniez na
koniecznos¢ przeszkolenia
notariuszy. Istotne bedg rowniez
wyniki wizytacji dziatalnosci
notariuszy, w szczegdlnosci
pierwszej — przeprowadzane]

w terminie 6 miesiecy po
uruchomieniu kancelarii notarialne;j
oraz kolejnej po uptywie dwoch lat
(art. 44 § 2a PoN)
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pociaga za sobg brak mozliwo$ci wykonywania zawodu, czyli
kara pozbawienia prawa prowadzenia kancelarii. Konieczne jest
zatem wskazanie racjonalnych przestanek uzasadniajacych
zwigzek migdzy orzeczeniem kazdej kary dyscyplinarnej
z rownoczesnym pozbawieniem mozliwosci dokonywania
wpiséw do ksigg wieczystych czy wydawania notarialnych
nakazow zaptaty.

14.

RCL

art. 1 pkt 22
projektu

Zgodnie z propozycja zawarta w art. 1 pkt 22 projektu
dotyczaca art. 105a § 1 Prawa o notariacie notarialny nakaz
zaptaty wydawany przez notariusza bedzie mogl obejmowac
roszczenia w kwocie do 75 tysigcy ztotych. Z uzasadnienia
wynika, Ze wysoko$¢ roszczen, ktére beda mogly by¢
potwierdzane notarialnym nakazem zaptaty zostata ograniczona
do wysokosci odpowiadajacej wilasciwosci rzeczowej sadu
rejonowego. Podkreslenia wymaga, ze do rozpatrzenia przez
Staly Komitet Rady Ministrow zostal skierowany projekt
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw (UD156), ktory zaktada, Zze sady
rejonowe beda wlasciwe w sprawach o prawa majatkowe,
w ktorych warto§¢ przedmiotu sporu wynosi¢ bedzie do 100
tysiecy ztotych (w pierwotnym przediozeniu — do 150 tysiecy
10 ztotych). Wyjasnienia wymaga zatem, czy w odniesieniu do
notarialnego nakazu zaplaty zasada ma by¢ warto$¢ §wiadczenia
okreslona kwotowo, bez zwigzku z wlasciwoscia rzeczowa
sadéw rejonowych, czy tez warto$¢ §wiadczenia uprawniajaca
do wydawania notarialnego nakazu zaptaty ma odpowiadaé
wiasciwos$ci rzeczowej sadoéw rejonowych.

Uwaga niezasadna.

Przewidywany czas wejscia w zycie
ustawy jest inny anizeli ewentualne
inne regulacje zmieniajace warto$¢
przedmiotu sporu w k.p.c.
Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze
intencja projektodawcy nie jest
powigzanie wskazanego limitu

z wlasciwoscia rzeczowa sadow
rejonowych, lecz umozliwienie
notariuszom wydawania nakazow
zaplaty w odniesieniu do spraw, co
do zasady, nieskomplikowanych pod
wzgledem faktycznym i prawnym.

15.

RCL

art. 1 pkt 22
projektu

Notarialny nakaz zaplaty budzi takze watpliwosci natury
systemowej. Nie jest jasne, jaki status bedzie mial notarialny
nakaz zaplaty. Prawomocny sadowy nakaz zaptaty, stosownie
do art. 366 w zw. z art. 4802 § 4 Kodeksu postepowania
cywilnego, korzysta z powagi rzeczy osadzonej. Notarialny

Uwaga cze$ciowo zasadna

Regulacja dotyczaca notarialnego
nakazu zaptaty, jest regulacja sui
generis, bez precedensu w
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nakaz zaptaty nie bedzie miat tego waloru, co rodzi pytanie
o zasadno$¢ wprowadzania do systemu prawnego dualizmu
w zakresie nakazow zaptaty. Powaznym uchybieniem jest takze
brak informacji dotyczacych tresci wniosku o wydanie
notarialnego nakazu zaptaty, o ktorym mowa w projektowanym
art. 105b § 1 Prawa o notariacie. Zakres danych osobowych,
ktore nalezy zawrze¢ we wniosku, stanowi materi¢ ustawowa.
Samo okreslenie wzoru wniosku w akcie wykonawczym
w odniesieniu do danych osobowych jest niewystarczajace. W
tym zakresie projekt wymaga uzupetnienia.

dotychczasowym ustawodawstwie.
Projektowane przepisy stanowic
beda odrgbng podstawe wydania
nakazu zaptaty, odrebng od
postepowan uregulowanych w
kodeksie postgpowania cywilnego.

Uwzgledniajac czgsciowo uwage
uzupehiono projektowany przepis
art. 105b § 1 ustawy — Prawo

o notariacie, ktory po zmianie
brzmi:

,»Art. 105b. § 1. Wniosek o wydanie
notarialnego nakazu zaptaty
zawiera: imi¢

1 nazwisko wnioskodawcy lub inne
oznaczenia w przypadku
wnioskodawcy niebedacego osobg
fizyczna, adres do dorgczen
wnioskodawcy, numery
identyfikacyjne wnioskodawcy, jak
rowniez imi¢ i nazwisko osoby
zobowigzanej lub inne oznaczenia
w przypadku osoby zobowigzane;j
niebedacej osobg fizyczng oraz o ile
to mozliwe numery identyfikacyjne
osoby zobowigzanej. Wniosek
sktada si¢ na urzgdowym
formularzu, ktérego wzor zostat
okreslony w rozporzadzeniu
wydanym na podstawie art. 105k.”
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16.

RCL

art. 1 pkt 22
projektu

Projektowany art. 105¢ Prawa o notariacie przewiduje, ze odpis
notarialnego nakazu zaplaty dorgcza si¢ wnioskodawcy oraz
osobie zobowigzanej przez operatora pocztowego w rozumieniu
ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe,
komornika sadowego, osobiscie przez notariusza w kancelarii
notarialnej lub przez pracownikoOw kancelarii notarialne;j.
Projektowana regulacja jest niepeina, gdyz nie okresla, czy do
doreczenia zastosowanie znajdg normy wilasciwe dla dorgczen
zastgpczych, czy beda dokonywane za potwierdzeniem odbioru,
czy zastosowanie znajdzie awizowanie, czy doreczenia beda
mogly si¢ odbywa¢ w niedziele i §wigta, a takze w dni wolne od
pracy. Watpliwosci budzi réwniez przewidziana w projekcie
mozliwos¢  dokonywania dorgczen za  posrednictwem
komornika sadowego. Zgodnie z art. 3 ust. 4 pkt 1 ustawy
o komornikach komornik osobi$cie dorgcza bezposrednio
adresatowi zawiadomienia sgdowe, pisma procesowe oraz inne
dokumenty sagdowe za potwierdzeniem odbioru i oznaczeniem
daty, ale tylko na zlecenie sadu albo na wniosek powoda
zobowigzanego przez sad na podstawie art. 1391 § 1 Kodeksu
postgpowania cywilnego. A zatem dorgczanie notarialnych
nakazow zapflaty jest poza kompetencjami komornika. Nie jest
zrozumiala takze tre$¢ projektowanego art. 105d § 1 Prawa
o notariacie, zgodnie z ktdrg w razie nieodebrania przez osobe
zobowigzang przesytki zawierajacej notarialny nakaz zaplaty
nakaz ten traci moc. Instytucja nieodebrania przesytki nie jest
znana na gruncie przepisow proceduralnych, a jej
nieokre§lono$¢ bedzie powodowaé nagminne nieodbieranie
przesytek przez osoby zobowigzane. Z kolei w mysl
projektowanego art. 105g § 3 Prawa o notariacie notariusz
bedzie wzywaé do uzupehienia brakow formalnych sprzeciwu
w terminie tygodniowym pod rygorem odmowy stwierdzenia

Uwaga zasadna — w zakresie
potrzeby doprecyzowania kwestii
zwigzanych z dorgczeniami.

W zwiazku z tym proponuje si¢
nastepujace brzmienie
projektowanego art. 105¢ ustawy —
Prawo o notariacie:

»Art. 105e. § 1. Odpis notarialnego
nakazu zaptaty dorecza sie
wnioskodawcy oraz osobie
zobowigzanej przez operatora
pocztowego w rozumieniu ustawy
z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo
pocztowe (Dz. U. 22022 r.

poz. 896), komornika sagdowego,
osobi$cie przez notariusza w
kancelarii notarialnej lub przez
pracownikow kancelarii notarialne;.
Osobie prawnej, jak réwniez
organizacji, ktora nie ma
osobowosci prawnej, dorgczen
dokonuje si¢ cztonkowi organu lub
osobie uprawnionej do jej
reprezentowania albo do rak
pracownika upowaznionego do
odbioru pism. Osobie zobowigzane;j
do wykonania notarialnego nakazu
zaptaty dorgcza si¢ odpis nakazu
zaptaty wraz z odpisem wniosku

0 jego wydanie, odpisami
zatgcznikéw do wniosku oraz
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utraty mocy notarialnego nakazu zaplaty. Nie wyjasniono
jednak, w jakiej formie nastgpowac bedzie wezwanie 1 jaki tryb
doreczen bedzie miat tu zastosowanie, co powoduje, ze
projektowana norma jest niekompletna. Zagadnienia dotyczace
wprowadzenia do systemu notarialnego nakazu zaptaty
wymagaja zatem dalszej pogtebionej analizy.

pouczeniem o sposobie i terminie
whiesienia sprzeciwu oraz skutkach
jego niewniesienia.

§ 2. Przepis § 1 stosuje si¢ do
innych dorgczen dokonywanych
przez notariusza na podstawie
przepiséw niniejszego rozdziatu.”

Projekt obejmuje rowniez przepis
dot. zmiany ustawy z dnia

o komornikach (Dz. U. z 2022 r.
poz. 1168) uzupehiajacy art. 3
ust. 4, poprzez dodanie pkt 4
brzmieniu: ,,4) na zlecenie
notariusza osobiscie dorecza
bezposrednio adresatowi notarialny
nakaz zaplaty oraz inne pisma
sporzadzone przez notariusza na
podstawie rozdziatu 7a ustawy

z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo

o notariacie (Dz. U. z 2020 r.

poz. 119212320 oraz z 2021 r.
poz. 1177), za potwierdzeniem
odbioru i oznaczeniem daty, albo
stwierdza, ze adresat pod podanym
adresem nie zamieszkuje.”.

17.

MRIT

art. 1 pkt 22
projektu

Watpliwosci budzi i wyjasnienia wymaga, czy notarialny nakaz
zaptaty, o ktorym mowa w art. 1 pkt 22) Projektu, od ktorego

Uwaga cze$ciowo zasadna

24




skutecznie nie wniesiono sprzeciwu wywotuje skutki, okreslone
w art. 199 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postgpowania cywilnego, ktory stanowi, iz sad odrzuci pozew,
jezeli o to samo roszczenie pomigdzy tymi samymi stronami
sprawa jest w toku albo zostata juz prawomocnie osgdzona. Do
kwestii tej nie odniesiono si¢ w przepisach Projektu ani nie
zostala ona wprost omowiona i przesagdzona w uzasadnieniu
Projektu, gdzie podano, ze ,rolg notariusza nie bedzie
rozstrzyganie sporu o charakterze cywilnym, a jedynie
potwierdzenie istnienia niekwestionowanego przez dtuznika
roszczenia pieni¢znego i umozliwienie wierzycielowi uzyskanie
tytutu egzekucyjnego, bez koniecznosci kierowania pozwu do
sadu.” Ponadto, w Projekcie brak jest odniesienia si¢ do sytuacji
wydania notarialnego nakazu zaplaty i orzeczenia sadowego
w odniesieniu do tego samego roszczenia i skutkéw jakie moze
to wywotac.

Regulacja dotyczaca notarialnego
nakazu zaptaty, jest regulacja sui
generis, bez precedensu

w dotychczasowym
ustawodawstwie. Projektowane
przepisy stanowi¢ bedg podstawe
wydania nakazu zaptaty, odrgbng
od postepowan uregulowanych w
kodeksie postgpowania cywilnego.

Projekt w petni zabezpiecza prawa
dtuznikow przed dwukrotnym
egzekwowaniem tej samej
nalezno$ci. Ryzyko wielokrotnego
egzekwowania tej samej naleznosci
istnieje rowniez w odniesieniu do
nakazow zaptaty wydawanych przez
sady, przypadki takie byty
ujawniane rowniez przez media.
Projekt, po doprecyzowaniu
zaktada, ze wniosek o wydanie
notarialnego nakazu zapftaty
powinien zawiera¢ o§wiadczenie
wnioskodawcy , ze nie jest w toku
lub nie toczyla si¢ inna sprawa

o0 roszczenie objete wnioskiem

o wydanie notarialnego nakazu
zaptaty wraz z klauzulg ,,Jestem
swiadomy odpowiedzialnos$ci karne;j
za ztozenie falszywego
oswiadczenia”, ktora zastepuje
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pouczenie organu uprawnionego do
odebrania o$wiadczenia

o odpowiedzialno$ci karnej

za ztozenie falszywego
o$wiadczenia. (projektowany

art. projektowany art. 105b § 2 pkt
4).

18.

MRIiT

art. 2
projektu

W art. 2 Projektu, odnoszacym si¢ do projektowanego przepisu
art. 2 § 2b ustawy - Prawo o ustroju sadow powszechnych,
wymieniono akty prawne, w ktorych przyznano notariuszom
nowe uprawnienia do dokonywania czynno$ci z zakresu
ochrony prawnej. W przepisie tym nie wskazano ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o ksigegach wieczystych 1 hipotece, chociaz
zmiany proponowane w tej ustawie przewiduja mozliwo$¢
wykonywania przez notariuszy czynnosci w  zakresie
prowadzenia ksigg wieczystych, mozliwo$¢ wykonywania przez
notariuszy 1 pracownikdw kancelarii notarialnej czynnosci
zwigzanych z przechowywaniem ksigg wieczystych oraz
mozliwo$¢ rozpoznawania przez notariuszy wnioskow
o dokonanie wpisu w ksigdze wieczystej. W zwigzku
Z powyzszym, projektowany przepis art. 2 § 2b ustawy - Prawo
o ustroju sadow powszechnych wymaga uzupehienia
o odestanie do ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych 1 hipotece.

Uwaga czg¢$ciowo zasadna

W zwiazku z powyzszym
doprecyzowano Art. 4 pkt 2
projektu, ktory zmienia brzmienie
art. 23 ustawy o ksiggach
wieczystych 1 hipotece:

»Art. 23. Prowadzenie ksiagg
wieczystych nalezy do wlasciwosci
sagdoéw rejonowych. Czynnos$ci

w zakresie prowadzenia ksiag
wieczystych moga wykonywacé
referendarze sagdowi oraz w
przypadkach okreslonych w ustawie
notariusze.” oraz w ustawie — Prawo
o0 ustroju sadéw powszechnych

w art. 2 dodano § 2b o brzmieniu:
,»$ 2b. W zakresie okreslonym w
ustawie z dnia 14 lutego 1991 r. —
Prawo o notariacie oraz ustawie z
dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego czynnosci
z zakresu ochrony prawnej
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wykonuja réwniez notariusze.”.

19.

RCL

art. 2
projektu

Propozycja zawarta w art. 2 projektu polegajaca na dodaniu do
art. 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadoéw
powszechnych przepisu § 2b wskazujacego, ze w zakresie
okreslonym w Prawie o notariacie oraz Kodeksie postgpowania
cywilnego czynno$ci z zakresu ochrony prawnej wykonujg
notariusze, moze zosta¢ uznana za wylaczajacag we wskazanym
zakresie udzial sadoéw, co pozostaje W  sprzecznosci
z zalozeniami wyrazonymi w uzasadnieniu, ze to strony beda
decydowac, czy wybra¢ droge sadowa czy skorzysta¢ z ustug
notariusza. Niezaleznie od powyzszego regulacja zawarta w
projektowanym przepisie pozostaje bez zwigzku z materig
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow
powszechnych, a co za tym idzie, nalezy od niej odstgpic.

Uwaga cze$ciowo uwzgledniona

W art. 6 projektu, w ustawie z dnia
27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju
sadéw powszechnych (Dz. U.

7 2020 r. poz. 2072, z 2021 . poz.
10801 1236 oraz z 2022 r. poz. 655)
w art. 2 dodano po § 2a - § 2b

w brzmieniu:

w ustawie — Prawo o ustroju sadow
powszechnych w art. 2 dodano § 2b
0 brzmieniu: ,,§ 2b. W zakresie
okreslonym w ustawie z dnia 14
lutego 1991 r. — Prawo o notariacie
oraz ustawie z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania
cywilnego czynnosci z zakresu
ochrony prawnej wykonuja rOwniez
notariusze.”. Nowelizacja

W zaproponowanym brzmieniu
pozwala na wykluczenie
watpliwosci, co do podmiotow
uprawnionych do wykonywania
zadan z zakresu ochrony prawne;.

20.

RCL

art. 3
projektu

W art. 3 projektu wprowadza si¢ zmiany do czegSci pierwszej
ksiggi drugiej tytulu II dzialu III rozdziatlu 6 Postgpowanie
wieczystoksiggowe Kodeksu postgpowania cywilnego przez
okreslenie, ze wpis w ksiedze wieczystej podpisany m.in. przez

Uwaga uwzgledniona

Uzupetniono projekt poprzez
dodanie art. 3 pkt 2) projektowane;j
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notariusza uwaza si¢ za dokonany z chwilg jego zapisania
w centralnej bazie danych ksigg wieczystych. Na gruncie
Kodeksu postgpowania cywilnego nie ma jednak zadnego
materialnego  przepisu, ktory okreslalby zasade, ze
wykonywanie czynno$ci w postgpowaniu wieczystoksiegowym
zostalo powierzone notariuszom. Projekt nie przewiduje zmian
w art. 509! § 1 Kodeksu postepowania cywilnego, ktory
stanowi, ze czynnos$ci w postgpowaniu wieczystoksiegowym
moze wykonywaé referendarz sagdowy. Kwestia ta wymaga
dalszej analizy.

ustawy, ktora art. 509! k.p.c. nadaje
brzmienie:

,Art. 5091, Czynnosci w
postgpowaniu wieczystoksiggowym
moze wykonywac¢ referendarz
sagdowy lub notariusz.”;

21.

RCL

art. 4
projektu

Nowe brzmienie art. 23 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach
wieczystych i hipotece (nadawane przez art. 4 projektu) budzi
watpliwosci z perspektywy spdjnosci systemu prowadzenia
ksiag wieczystych. Regula jest, ze prowadzenie ksiag
wieczystych nalezy do wilasciwosci sadu rejonowego.
Czynnosci  dokonywane przez referendarza sa takze
czynnosciami dokonywanymi przez sad i podlegaja sadowej
kontroli. Gwarancji takiej nie maja czynnosci dokonywane
przez notariusza. Notariusz nie ma tez uprawnien do wspotpracy
z Szefem Krajowego Centrum Informacji Kryminalnych w
zakresie niezbednym do realizacji jego zadan ustawowych
zwigzanych z  postepowaniem  wieczystoksiegowym.
Wyjasnienia wymaga zatem, czy notariusze bedg dawac
nalezyta gwarancj¢ wykonywania czynno$ci zwigzanych
z dokonywaniem wpisoOw do ksigg wieczystych.

Uwaga cze$ciowo zasadna

Przepis art. 509! § 1 k.p.c. zostat
uzupetniony (art. 3 pkt 2 projektu).
art. 509! otrzymuje brzmienie:

»Art. 5091, Czynnosci

W postepowaniu
wieczystoksiegowym moze
wykonywac referendarz sagdowy lub
notariusz.”;

Czynnosci notariusza w zakresie
wpisow do ksiag wieczystych
rowniez beda podlegaty
(analogicznie do czynno$ci
notariuszy) kontroli sadu.

Na wpis dokonany przez notariusza
bedzie przystugiwata skarga do sadu
rejonowego, w ktorym prowadzona
jest ksigga wieczysta. Po wniesieniu
skargi sad bedzie rozpoznawat
sprawe jako sad pierwszej instancji,
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lecz dla zachowania zasady
pewnosci obrotu postanowiono, ze —
analogicznie jak ma to miejsce

w przypadku skargi na wpis
referendarza sagdowego — do czasu
rozstrzygniecia sprawy przez sad,
wpis bedzie pozostawat w mocy.
Wymogi formalne skargi, poprzez
odwolanie do przepisu art. 398%
k.p.c., uregulowane zostaty
analogicznie do wymogow
formalnych zazalenia.

22.

RCL

art. S
projektu
(przepisy

przejsciowe)

Przepisy przejsciowe projektu nalezy uzupeli¢ o regulacje
wskazujaca, ze zawieszenie notariusza w wykonywaniu
czynnos$ci zawodowych, o ktdrym mowa w projektowanym art.
15a Prawa o notariacie, b¢dzie miato zastosowanie jedynie do
postgpowan wszczetych przeciwko notariuszowi po dniu
wejscia w zycie projektowanej ustawy. Wyjasnienia wymaga
rébwniez, czy nie nalezy zawrze¢ norm intertemporalnych
w odniesieniu do podwyzszenia kryterium wieku dla osoby
ubiegajacej si¢ 0 powotanie.

Uwaga niezasadna

Do tej pory brak byto mozliwos$ci
zawieszenia notariusza

w czynnoS$ciach zawodowych.
Intencja przepisu jest umozliwienie
Ministrowi Sprawiedliwosci
skutecznego wykonywania nadzoru,
stad tez powinien mie¢ on
zastosowanie w kazdym przypadku,
w ktorym zostang spetnione
przestanki zawieszenia przewidziane
w projektowanym art. 15a ustawy —
Prawo o notariacie.

Zadania z zakresu szczego6lnej
ochrony prawnej przyznane
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notariuszom obejmujg czynnosci,

w ktoérych nie wystepuje spor
miedzy uczestnikami. Sporzadzenie
przez notariusza nakazu zaptaty czy
dokonanie wpisu do ksiegi
wieczystej nie powinno by¢
utozsamiane z kompetencja sagdu do
sprawowania wymiaru
sprawiedliwosci, lecz ma charakter
udzielenia ochrony prawne;j

1 uwzglednia istniejgce juz
rozwigzania w zakresie wydawania
aktu poswiadczenia dziedziczenia,
ktore zastgpuje orzeczenie sagdu
wydawane w postepowaniu

o stwierdzeniu nabycia spadku.

W zwiazku z powyzszym
podniesiono takze do 28 lat
minimalny wiek, w ktorym bedzie
mozna si¢ ubiega¢ o powolanie na
stanowisko notariusza. W aktualnym
stanie prawnym kryterium wieku
dostepu do zawodow prawniczych
funkcjonuje w odniesieniu do
prokuratorow (ukonczone 26 lat - 75
§ 1 pkt 5 ustawy — Prawo o
prokuraturze), sedziow (ukonczone
29 lat - art. 61 § 1 pkt 5 ustawy —
Prawo o ustroju sadow
powszechnych) oraz komornikow
(ukonczone 28 lat - art. 11 ust. 1 pkt
11 ustawy o komornikach
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sagdowych). Wymog wieku nie
obowigzuje

w odniesieniu do ubiegania si¢

o wpis na liste¢ adwokatow, radcow
prawnych lub doradcow prawnych.
Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze
wymog wieku zostat obnizony

w stosunku do wymogu ukonczenia
30 lat stawianego przedwojennym
kandydatom na notariuszy (art. 7
pkt 3 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 27
pazdziernika 1933 r. — Prawo

0 notarjacie).

Roéwniez, co do kwestii podniesienia
wieku osoby ubiegajacej si¢

0 powotanie na stanowisko
notariusza, nalezy zauwazy¢, ze wg
danych MS w ciggu 3 ostatnich lat
0 powotanie na stanowisko
notariusza nie ubiegala si¢ osoba

w wieku ponizej 28 lat.

23.

RCL

Uzasadnienie
projektu

Projekt zawiera szereg propozycji zmian w Prawie o notariacie,
ktore polegaja na zmianie spdjnikow w wyliczeniach, a ktore
nie zostaly oméwione w uzasadnieniu, jak np. art. 1 pkt §, 13
projektu, co wymaga wyjasnienia lub modyfikacji. Poniewaz
nie jest znany cel tych zmian, ich ocena nie jest mozliwa. Warto
jednak zauwazy¢, ze zmiana zawarta przykladowo w art. 1
pkt 13 projektu (art. 58 Prawa o notariacie) powoduje, ze

Uwaga zasadna

Uwzgledniono, co do art. 1 pkt 8
projektu oraz, co do art. 1 pkt 13
projektu

Art. 1 pkt 8) projektu po zmianie:
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wskazane w tym przepisie podmioty bgda musiaty dziataé
tacznie, a nie jak dotychczas dzigki zastosowaniu alternatywy
roztacznej ,,lub” — tacznie albo kazdy z osobna.

,»8) W art. 44 § 2b otrzymuje
brzmienie:

»$ 2b. W wypadku uzyskania przez
notariusza ujemnej oceny w wyniku
wizytacji, o ktorej mowa w § 2a
zdanie pierwsze, Minister
Sprawiedliwo$ci zleca radzie
wlasciwej izby notarialne;j
przeprowadzenie kolejnej wizytacji,
okreslajac termin jej
przeprowadzenia. Minister
Sprawiedliwo$ci moze odstapi¢ od
zlecenia wizytacji, jezeli charakter
stwierdzonych nieprawidtowosci
stanowi razacg lub oczywistg obrazg
przepisOw prawa.”;

Art. 1 pkt 13) projektu po zmianie:
»Art. 58. Wniosek o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego
mogg zlozy¢ Rzecznik
Dyscyplinarny Notariatu lub jego
Zastegpcy po przeprowadzeniu
dochodzenia, Minister
Sprawiedliwosci oraz rada
wlasciwej izby notarialnej po
wstepnym wyjasnieniu okolicznosci
koniecznych do ustalenia znamion
czynu zarzuconego obwinionemu
1 ztozeniu wyjasnien przez
obwinionego, chyba ze zlozenie
tych wyjasnien nie jest mozliwe.”;
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24.

RCL

Uzasadnienie
projektu

Uzasadnienie nie omawia zagadnien dotyczacych taksy
notarialnej za rozpatrywanie wniosk6w o wpis do ksiegi
wieczystej 1 za wydanie notarialnego nakazu zaptaty. Stawki
taksy = notarialnej  okresla  Minister = Sprawiedliwosci
W porozumieniu z ministrem wiasciwym do spraw instytucji
finansowych 1 po zasiggnieciu opinii  Krajowej Rady
Notarialnej. Przy opracowaniu tak duzej reformy notariatu
wlasciwe byloby okreslenie, przynajmniej w przyblizeniu, jakie
stawki taksy notarialnej beda przystugiwa¢ za dokonanie
nowych czynnosci notarialnych.

Uwaga niezasadna

Taksa notarialna regulowana jest

w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie
maksymalnych stawek taksy
notarialnej (Dz.U. z 2020 poz.
1473), uwaga odnosi si¢ do procesu
tworzenia prawa a nie do tresci
projektu ustawy.

25.

MF

OSR

Zgodnie z przedstawionymi informacjami w OSR w pkt 6
w pozycji ,Zrodta finansowania”, projektowana regulacja
bedzie generowata dodatkowe koszty dla budzetu panstwa.
W zwigzku z powyzszym ww. pozycja wymaga uzupetnienia
o wskazanie czesci budzetowej, z jakiej beda finansowane
planowane wydatki, z jednoczesng adnotacja, ze nastgpi to
w ramach limitu wydatkow danej czesci budzetowej i1 nie bedzie
stanowilo podstawy do ubiegania si¢ o dodatkowe $rodki
budzetowe. Proponuj¢ zatem pkt 6 OSR uzupehic¢ o fragment
w brzmieniu: ,,Wszelkie wydatki zwigzane z projektowanymi
zmianami zostang sfinansowane w ramach czesci 15 — Sady
powszechne oraz w ramach limitu czgsci 37 — Sprawiedliwos¢,
a takze w ramach posiadanych etatow i nie bedg stanowity
podstawy do planowania i ubiegania si¢ o dodatkowe $rodki
z budzetu panstwa na ten cel w roku wejscia w zycie ustawy
oraz w latach kolejnych.”. Dodatkowo, biorac pod uwage
przewidywane zwickszenie wydatkow dla budzetu panstwa, co
wynika z OSR pkt 6, nalezaloby w treSci projektu ustawy,
zgodnie z art. 50 ust. 1a, 4 1 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 305, z pdzn.

Uwaga zasadna

OSR uzupehiono, w szczego6lnosci
o informacje na temat zrodet
finansowania (pkt 6 OSR),

w szczegblnosci wskazano z jakiej
czesci budzetowej beda finansowane
poszczegolne planowane wydatki.
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zm.), zwanej dalej ,,ustawa o finansach publicznych”, okresli¢
maksymalny limit tych wydatkow dla budzetu panstwa
okreslony kwotowo, na okres 10 lat wykonywania ustawy,
oddzielnie dla kazdego roku, poczynajac od pierwszego roku
planowanego wejscia w zycie ustawy, a takze wskazac
mechanizmy korygujace 1 wlasciwy organ monitorujacy
wykorzystanie limitu wydatkow.

26.

MF

OSR

Zgodnie z informacjami zawartymi w OSR planowane s3 takze
dodatkowe 4 etaty Oddzialu Informatycznego w Elblagu oraz
14 etatéw w Ministerstwie Sprawiedliwosci w celu zapewnienia
rozbudowy systemu oraz jego utrzymania (zapewnienia biezacej
eksploatacji, bezpieczenstwa i nadawania dostepow oraz obstugi
zgtoszen dodatkowych uzytkownikéw systemu). Brakuje
natomiast danych dotyczacych obcigzenia pracg nowych etatow.
Ponadto, biorgc pod uwage, iz zainteresowanie notariuszy
projektowanymi rozwigzaniami moze by¢ niewielkie, nie
powinno si¢ na tym etapie zaklada¢ zapotrzebowania na
tworzenie nowych etatow do obstugi systemu. Planujac
wprowadzenie nowych przepisow, generujagcych wzrost
wydatkow, projektodawca musi mie¢ jednak na uwadze
obowigzujace regulacje w zakresie Stabilizujacej Reguly
Wydatkowej okreslonej w art. 112aa ustawy o finansach
publicznych i tym samym kwesti¢ braku aktualnie dost¢pnej
przestrzeni finansowej dla inicjowania nowych przedsigwzigc
obcigzajacych budzet panstwa. W szczegolnosci dotyczy to
wydatkow na wynagrodzenia, ktérych skutki przechodza na
kolejne lata 1 tym samym stale zwigkszaja udziat wydatkow
budzetu panstwa koniecznych do zrealizowania w pierwszej
kolejnosci. Dlatego tez, wydatki w kolejnych latach (w tym
przypadku na lata 2023-2031) powinny zosta¢ zrealizowane
w ramach $rodkow pozostajacych w dyspozycji poszczegdlnych
dysponentdw czesci budzetowych (poprzez np. wzmozenie

Uwaga niezasadna

Dodatkowe etaty sa niezbedne
w celu zapewnienie rozbudowy
systemu, jego  utrzymania -
zapewnienia biezacej eksploatacji,

bezpieczenstwa 1 nadawania
dostepow oraz obstugi zgloszen
dodatkowych uzytkownikoéw
systemu.

W  systemie Ksiag Wieczystych
zacznie pracowac¢ dodatkowo bardzo
duza liczba nowych uzytkownikow.
Uzytkownicy musza miec
zapewnione wsparcie na I linii oraz
na II linii wsparcia. Ponadto
konieczne  bedzie  doskonalenie
modelu funkcjonowania KW
Aktualnie obslugg zajmuje si¢ z 3%
etatu pracownikow stuzby cywilnej,
z czego 1'2 etatu przypada na
biezaca eksploatacje oraz 2 etaty na
utrzymanie systemu. Realizacja
przedsigwzigcia, na skalg, jaka
wynika z projektowanej ustawy,
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efektywnosci posiadanych zasobow finansowych i1 kadrowych),
bez konieczno$ci ich zwigkszania. Wobec powyzszego OSR
wymaga zmian w powyzszym zakresie - wejscie w zycie
projektu nie powinno generowa¢ dodatkowych kosztow dla
budzetu panstwa. Jest to tym bardziej zasadne, ze konsekwencja
zmian ma by¢ zmniejszenie obcigzenia pracg referendarzy
sadowych Wydziatow Ksiag Wieczystych. Wszelkie potrzeby
etatowe nalezy oceni¢ negatywnie rowniez z uwagi na
ogtoszone przez Rzad pod koniec listopada 2021 r. dzialania w
ramach tzw. tarczy antyinflacyjnej, ktoéra zaktada, m.in.
oszczedno$ci w administracji poprzez zwigkszenie efektywnosci
wydatkéw publicznych. Tym samym propozycje zawarte
w przedmiotowym projekcie w powyzszym zakresie nie wpisuja
si¢ W rozwigzania proponowane przez Rzad majace na celu
pozyskanie oszczedno$ci w administracji.

wskazanymi wyzej zasobami, nie
jest mozliwa do osiggnigcia.

MS nie dysponuje S$rodkami

zarezerwowanymi ~ w  budzecie
panstwa na finansowanie
dodatkowych  etatow  zaréwno

w roku wejscia w zycie ustawy jak
i w kolejnych latach.

27.

MF

OSR

Dodatkowo w zwigzku z fragmentem OSR, iz ,Istotny wpltyw
na ogélny wolumen spraw rozpatrywanych w 2019 roku
w sadach powszechnych miaty sprawy wnoszone do wydziatow
ksigg wieczystych w  zakresie przeksztalcenia prawa
uzytkowania wieczystego gruntow zabudowanych na cele
mieszkaniowe w prawo wilasnosci gruntow”, nalezy zauwazy¢,
ze nowe etaty referendarskie 1 urzednicze mialy zostad
utworzone w sadach powszechnych w wyniku tych zmian
ustawowych.

Uwaga niezasadna

Obecny stan etatyzacji wydzialow
ksigg wieczystych jest
niewystarczajacy — o czy §wiadczy
fakt, iz w 2019 roku wptyng¢to 2 min
605 tys. spraw dotyczacych
przeksztalcenia prawa uzytkowania
wieczystego gruntow zabudowanych
na cele mieszkaniowe w prawo
wiasnos$ci gruntéw, z czego do tej
pory ,,zalatwiono” jedynie 1 min
583 tys.

28.

MF

OSR

W tabeli w pkt 6 OSR przedstawiono dochody dla
poszczegdlnych pozycji, w tym dla budzetu panstwa.
Wyjasnienia wymaga, z jakiego tytutu beda one uzyskiwane.
7 dalszej czesci OSR (,,Dodatkowe informacje”) wynika, ze

Uwaga uwzgledniona

W pkt 6 OSR odniesiono si¢ do
kwestii podniesionych w uwadze -
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hipotetycznie wprowadzenie zmian w zakresie notarialnych
czynno$ci w  postegpowaniu  wieczystoksiegowym  oraz
notarialnych nakazoéw zaptaty spowoduje uszczerbek dochodow
budzetu panstwa, a tym samym ewentualny wzrost dochodow
notariuszy. Zatem, w przypadku zmniejszenia dochodéw dla
budzetu panstwa, nalezatoby by te kwoty wykaza¢ ze znakiem
minus. W tabeli pkt 6 wymagane byloby zatem okreslenie
wszystkich skutkow wptywu tych zmian, tj. zwigkszenie
dochodéw (jezeli nastgpi), jak rowniez uwzglednienie
wysokosci ubytku dochodow budzetu panstwa z tytulu braku
wptywu z okreslonych optat, w tym przypadku szacunkowych,
jezeli nie jest mozliwe ich precyzyjne wyliczenie. Dodatkowo
w czesci 6 OSR - Wplyw na sektor finansow publicznych,
wskazano, iz w wyniku wej$cia w zycie projektowanej ustawy —
w skali 10 lat - nastgpi zwigkszenie dochodéw JST o 1,19 min
zt 1 w takiej samej wysokos$ci — wzrost wydatkow. Pomimo dos$¢
obszernego opisu pod tabelg, nie odniesiono si¢ do wskazanego
w samej tabeli wptywu projektowanych regulacji na budzety
jednostek samorzadu terytorialnego, nie wyjasniono, z czego
miatby wynika¢ przewidywany wzrost dochodow 1 wydatkow
JST. Brak wyjasnien w tym zakresie tym bardziej budzi
watpliwosci, ze w czesci 4 OSR - Podmioty, na ktére oddziatuje
projekt, nie zostaly wymienione jednostki samorzadu
terytorialnego.

w szczegblnosci przedstawiono
strukture planowanych dochodow
1 wydatkow budzetu panstwa wraz
ze skutkami, jakie moga nastapic
w okresie kolejnych 10 lat.

29.

MF

OSR

Wejscie w zycie przepisOw ustawy planowane jest, zgodnie
z art. 6 projektu, po uptywie 12 miesigcy od dnia ogloszenia
(z wyjatkiem przepisu art. 105j projektu). Nalezatoby wigc
przenalizowaé, czy nie nalezy zmodyfikowa¢ zaréwno
wysokosci kwoty dochodow, jak 1 wydatkow zawartych w tabeli
pkt 6 OSR, z uwagi na fakt, ze ustawa nie bedzie obowigzywata
catly rok budzetowy, a najprawdopodobniej wejdzie w zycie
dopiero na jesieni 2023 roku.

Uwaga zasadna
Uwzgledniono przy sporzadzeniu
tabeli w pkt 6 OSR.
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30.

KPRM

OSR

Niezbedne jest omowienie przestanek i skutkow podniesienia
minimalnego wieku notariusza (pkt 1,2,4). W szczegdlnosci
powinna zosta¢ wskazana liczba oséb w wieku 26-28 lat, ktéra
w ostatnich latach uzyskata powotanie na notariusza oraz skutki
podwyzszenia bariery wejscia do zawodu.

Uwaga cze$ciowo zasadna

Biorgc pod uwagg typowy przebieg
procesu edukacji poprzedzajacy
dostep do zawodu notariusza, w tym
ukonczenie pigcioletnich studiow
prawniczych (w wieku 24 lat) oraz
3,5 letniej aplikacji notarialnej,
mozna przyjac, ze z reguly najnizszy
wiek powotania na stanowisko
notariusza wynosi 27,5 lat. Nie
mozna przy tym  wykluczy¢
jednostkowych przypadkoéw
wczesniejszego ukonczenia $ciezki
edukacyjnej w przypadku o0sob,
ktore rozpoczelty edukacje w wieku
6 anie 7 lat.

Z corocznych sprawozdan i oceny
stanu notariatu opracowywanych
przez Krajowa Rade Notarialng na
podstawie art. 40 § 2 ustawy —
Prawo o notariacie wynika, ze

w latach 2012-2021 powotanych
zostato na stanowisko notariusza
2159 o0s6b, a notariuszy
funkcjonujacych w wieku do 30 lat
facznie przez te lata byto 1041. W
sprawozdaniach Krajowej Rady
Notarialnej nie wystepuje przedziat
wiekowy notariuszy 26-28 lat,

a najnizszy przedzial wiekowy to
notariusze w wieku do 30 lat.
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Badania akt postgpowan

0 powotanie na stanowisko
notariusza i wyznaczenie siedziby
kancelarii notarialnej, za okres
ostatnich 3 lat, pozwolity na
ustalenie, ze na stanowisko
notariusza nie zostata powotana
osoba w wieku ponizej 28 lat.

31.

KPRM

OSR

Rekomendowane jest przestawienie skutkow dla obywateli i
przedsigbiorcow  proponowanych uprawnien nadzorczych
Ministra Sprawiedliwos$ci nad notariuszami,
w szczegO6lnosci mozliwosci zawieszenia w czynnosciach (pkt 7
OSR).

Uwaga zasadna

Uwzgledniona -
vide pkt 7 OSR

32.

KPRM

OSR

Rekomendowane jest rozszerzenie omoOwienia wplywu
proponowanej regulacji na obywateli i przedsigbiorcow, w
szczegoOlnosci w zakresie czasu oraz kosztoOw uzyskania wpisu
w ksiegach wieczystych (pkt 7 OSR).

Uwaga zasadna

uwzgledniona
vide pkt 7 OSR

33.

KPRM

OSR

Konieczne jest oszacowanie skali wpltywu proponowanych
zmian na notariuszy oraz ich samorzad zawodowy, zar6wno w
zakresie nadzoru nad ich dzialalno$cia przez Ministra
Sprawiedliwosci, zakresu, kosztow 1 czasochtonnosci nowych
zadan, kosztow dostosowania (pkt 7 OSR) oraz obcigzen
regulacyjnych zwigzanych z wuzyskaniem oraz Kkorzystanie
z uprawnien do dokonywania wpisow w ksiggach wieczystych
(pkt 8 OSR). Wskazane powinny zosta¢ m.in. koszty obshlugi
Rzecznika  Dyscypliny Notariatu 1 jego  zastepcow,
dostosowania systemOow informatycznych w kancelariach
notarialnych, zwigkszone zapotrzebowanie na powierzchni¢ w
zwiazku z koniecznos$cig obstugi korespondencji akt oraz ich

Uwaga niezasadna

Oszacowanie danych, o ktérych
mowa w uwadze mozliwe jest
jedynie we wspotpracy z Krajowa
Radg Notarialng, ktora nie
przedstawila wyliczenia we
wskazanym zakresie.
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archiwizacja.

34.

KPRM

OSR

Rekomendowane jest uzasadnienie faktycznego skrocenia czasu
konsultacji publicznych ponizej dlugosci wymaganej przez
§129 Regulaminu pracy Racy Ministrow (pkt 5 OSR).

Uwaga zasadna

Uzupetniono pkt 5 OSR,

Wskazujac na wagg zagadnien
objetych nowelizacja oraz pilng
potrzebg wprowadzenia
projektowanych regulacji, w tym
oczekiwania spoteczne
spowodowane dlugim oczekiwaniem
na wpis hipoteki do ksiegi wieczystej
1 zwigzane z tym podwyzszenie
oprocentowania kredytow
bankowych, nalezato skroci¢ czas
konsultacji publicznych.
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